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Krajobraz obszarów zajmowanych przez pracownicze ogrody dzia‡kowe. 

Charakteryzuje siŒ znacznym udzia‡em terenów zielonych, przyrodniczo aktywnych, 

stanowi„cych w przewa¿aj„cej czŒ�ci dobrze utrzymane zasoby zieleni ogrodowej i 

ozdobnej, bŒd„cej miejscem rekreacji codziennej i weekendowej dla znacznej 

grupy mieszkaæców miasta. Jednocze�nie pracownicze ogrody dzia‡kowe stanowi„ 

du¿e zespo‡y zabudowy substandardowej, o stale obserwowanej tendencji do 

intensyfikacji i utrwalania, co stanowi element antropopresji wywieranej na dno 

doliny rzecznej. Negatywnym zjawiskiem jest tak¿e pozostawanie znacznych 

obszarów terenów nadrzecznych jako niedostŒpnych i niepublicznych.

Nie nale¿y dopuszczaæ do utrwalania i zmiany sposobu u¿ytkowania istniej„cej 

zabudowy, zw‡aszcza w kierunku zabudowy mieszkaniowej. Dyslokacja ogrodów 

zajmuj„cych tereny zalewowe jest ma‡o realna ze wzglŒdu na brak nacisku ze 

strony du¿ych inwestorów, jednak w wybranych przypadków dyslokacjŒ ogrodów 

nale¿y oceniæ jako wskazan„ (Martówka)

Krajobraz rolniczy obszarów dna doliny rzecznej, u¿ytkowany rolniczo, z du¿ym 

udzia‡em ‡„k, pastwisk, nieu¿ytków i terenów zalesionych, w tym lasów ‡Œgowych. 

Obszary przekszta‡cone antropogenicznie na skutek u¿ytkowania rolniczego i 

regulacji rzeki. 

Nadaje siŒ do ograniczonego, ekstensywnego wykorzystania rekreacyjnego.

Krajobraz obszarów starorzeczy, zbli¿ony do naturalnego, przekszta‡cony na 

skutek regulacji rzeki, o du¿ym nasyceniu elementami cennymi przyrodniczo oraz 

o ograniczonej przydatno�ci turystyczno rekreacyjnej 

- ze wzglŒdu na trudno�ci w poruszaniu siŒ po terenie, ograniczon„ dostŒpno�æ, 

du¿y udzia‡ terenów podmok‡ych, dokuczliwe owady oraz wra¿liwo�æ przyrodnicz„.

Krajobraz miejski obszaru historycznego zespo‡u staromiejskiego - silnie 

nasycony cennymi elementami kulturowymi o wybitnych walorach estetycznych i 

historycznych. Panorama zespo‡u od strony Wis‡y jest unikalnym i jednym z 

kluczowych elementów stanowi„cych o kulturowej to¿samo�ci miasta, jest te¿ 

�wiadectwem silnych zwi„zków Torunia z Wis‡„.

Priorytet dzia‡aæ ochronnych i zmierzaj„cych do w‡a�ciwego wykorzystania i 

wyeksponowania walorów zespo‡u staromiejskiego.

Krajobraz miejski obszarów intensywnie zurbanizowanych - dominuj„cy na górnych 

terasach Wis‡y, silnie przekszta‡cony przez cz‡owieka. Charakteryzuje siŒ 

znacznym udzia‡em elementów warto�ciowych kulturowo i przyrodniczo oraz du¿ym 

udzia‡em powierzchni utwardzonych i intensywnej zabudowy mieszkaniowej i 

us‡ugowej.

Obszary te wymagaj„ czŒsto dzia‡aæ sanacyjnych i rewitalizacyjnych.

Krojobraz podmiejski obszarów urbanizuj„cych siŒ, ni¿szych teras rzecznych. Typ 

krajobrazu wykazuj„cy miejscami znaczne podobieæstwo do krajobrazu wiejskiego z 

uwagi na fakt, ¿e obszary te zajmuj„ czŒsto tereny dawnych podtoruæskich wsi. 

Obecnie charakteryzuje siŒ znacznym stopniem przekszta‡cenia przez cz‡owieka, i 

przewag„ ekstensywnej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz znacznym 

udzia‡em powierzchni czynnej przyrodniczo i zieleni przydomowej. 

Obszary sporadycznie nasycone elementami kulturowymi (g‡ównie Stara Winnica), 

sprzyjaj„ce lokalizacji funkcji turystycznych i rekreacyjnych, zagro¿one 

wzrastaj„c„ antropopresj„. Wymagaj„ ochrony przed dalsz„ intensyfikacj„ 

zabudowy i wprowadzaniem funkcji uci„¿liwych

Krajobraz obszarów typu industrialnego, intensywnie przekszta‡cony przez 

cz‡owieka, z du¿ym udzia‡em terenów utwardzonych i zabudowy, na ogó‡ silnie 

dysharmonijny i posiadaj„cy cechy krajobrazu zdegradowanego. Przewa¿aj„ tereny 

du¿ych zak‡adów przemys‡owych, magazynowe oraz kolejowe o znacznym udziale 

elementów szpec„cych, pogarszaj„cych estetykŒ otoczenia. Oprócz uci„¿liwo�ci 

zwi„zanych z dzia‡alno�ci„ gospodarcz„ (ha‡as, zanieczyszczenia powietrza, 

gleby i wód) istotne jest niekorzystne oddzia‡ywanie krajobrazowe, które na 

d‡u¿sz„ metŒ obni¿a atrakcyjno�æ turystyczn„ strefy nadbrze¿nej.

Wymaga zdecydowanych dzia‡aæ rewitalizacyjnych, których celem jest ograniczenie 

uci„¿liwo�ci i negatywnego wp‡ywu na tereny s„siednie. Po¿„danym kierunkiem 

dzia‡aæ jest stopniowej ograniczanie funkcji przemys‡owych na rzecz us‡ugowych 

i produkcji nieuci„¿liwej oraz stopniowa poprawa estetyki zagospodarowania.
Krajobraz obszarów zwartych kompleksów le�nych, du¿ych obszarów zalesionych, 

zieleni fortecznej i 

parków miejskich, zbli¿ony do naturalnego, - na ogó‡ tereny o bardzo du¿ych 

walorach krajobrazowych i du¿ym potencjale rekreacyjno - turystycznym.

Wymagany kierunek dzia‡aæ, to dzia‡ania ochronne, porz„dkowe i pielŒgnacyjne, 

wyznaczenie tras rekreacyjnych i udostŒpnienie wybranych terenów dla rekreacji 

i turystyki, wprowadzanie ograniczonego zagospodarowania rekreacyjnego przy 

utrzymaniu le�nych funkcji gospodarczych i ochronnych.


